Turkiye Ekonomisinde Kriz ve istihdam Sorunu

Son yasadigimiz kriz ortaya cikmadan cok 6nce, Tiirkiye ekonomisinin
yuksek gelisme performansi gosterdigi donemlerde dahi gelismenin istihdama
yansimadigi ekonomi giindeminin en ¢ok tartisilan konularindan biriydi.
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istihdam Tlrkiye ekonomisinin yapisal sorunlarindan birisi olarak yillardir glindemi
mesgul etmektedir. Ancak yasanan son ekonomik krizle birlikte issiz sayisinda goérulen
artislar sorunun daha da agirlasmasina neden olmustur. Gercekten Ulkemizdeki issizlik
orani 2000 yilina kadar asagi yukari %7 dolayinda bulunuyordu. 2001 yilinda yasanan kriz
ile birlikte bu oran giderek artmis ve nihayet son aciklanan Temmuz, Agustos ve Eylil
aylarini kapsayan 2009 yili GclncU ceyrek verilerine goére issizlik orani da %13,4" e
ulasmis bulunmaktadir. Yine ayni dénemin ortalamasini veren AJustos ayi verilerine gore
tarim disi issizlik Temmuz ayinda % 16,3 iken Agustos ayinda %17’ye ylkselmistir. Gerek
toplam gerekse tarim disi issizlik verilerine baktigimizda ekonomik canlanmanin cok
yavas seyrettigi ve buna bagl olarak istihdamdaki artisin ¢cok sinirh kaldigi gortlmektedir.
isglicti artisi istihdam arisindan fazla olunca issizlik oraninin artmasi da dogaldir ve
Turkiye'de olan hadise de bu sekilde gelismektedir.

istihdam sorununu iktisadi blyumeden bagimsiz dusinmek olanaksizdir, zira
iktisadi gelisme istihdam artisini da birlikte getirecektir. Ancak, issizlik sorununun bir
tarafi blylime hizi ile diger tarafi da nifus artis hizi ile ilgilidir. Biaylime hizindan nUfus
artis hizini distigtimiizde net blylme hizi kavramina varilir. Net bliyime hizi, bir llkede
fertlerin bUyltmeden ne 6lclide pay aldigini gdostermektedir. Bu nedenle nifus artis hizi ne
kadar yavaslarsa, kisi basina buyimeden diisen pay da o kadar artacaktir. iste ayni
sekilde nifus artisinin yavaslamasi da isglcl artisini yavaslatacagl icin istihdam
sorununun bir yénline ¢ézim getirebilir. Bu sorunun diger yoni ise yukarida belirtildigi
gibi blyime hizi ve dolayisiyla acilan isyeri sayisiyla ilgilidir. icinde bulundugumuz kriz
ortaminda zaten gelisme negatif olarak seyretmekte, yani ekonomi kiculmektedir. Boyle
bir ortamda issiz sayisinin azalmasini beklemek zaten olanaksizdir. Ancak Turkiye'de bu
problem krizle birlikte baslamamistir ve kriz gectikten sonra da bitmeyecektir. iste bu
noktada Turkiye'nin blylime ve istihdam sorununu biraz daha ayrintili incelemekte yarar
vardir.

Son yasadigimiz kriz ortaya cikmadan cok once, Tlrkiye ekonomisinin ylUksek
gelisme performansi gosterdigi donemlerde dahi gelismenin istihdama yansimadigi
ekonomi giundeminin en cok tartisilan konularindan biriydi.



Bu krizin Turkiye ekonomisine olan etkilerine gecmeden 6nce, 1980’li yillardan
itibaren buatin dinyada uygulamaya konan kuresellesme politikalari ve bunlarin
Turkiye'de yarattigi yapisal degisime de deginmek gerekir. Zira Turkiye'deki sorunlar
Diinya’'daki gelismelerden bagimsiz degildir.

1980’li yillarda ortaya cikan ve kiresellesme adina dlnyaya pazarlanan,
kuralsizlastirma (deregulasyon) olarak adlandirilan strec¢ finans piyasalarinin denetimini
surekli olarak zayiflatmistir. Etkisi hafiflemis olsa da yasanmis olan buUydk krizin
asllabilmesi icin dnerilen ¢6zim yollarinin, batmakta olan buyUk sirketlerin kurtariimasi
icin kamu kaynaklarinin kullanimi oldugu hatirlardadir. Oysa yillardir devletin kiigiimesi
gerektigi yine ayni cevrelerce savunulagelmistir. Krizden ayni sekilde zarar géren genis
halk yiginlari icin tahsis edilen kaynaklar, yukarida s6zinlU ettigimiz sirketlerin
kurtariimasi icin kullanilan kaynaklarin yaninda cok dusuk kalmaktadir. Butin bu
celiskilerin elbette tartisiimasi dogru olanin yapilabilmesi icin son derece 0Onem
tasimaktadir. iste bu asamada biraz geriye gidip kiiresellesme olgusunun aslinda ne
anlama geldigini biraz daha irdelemek gerekir. Bunu yaparken kuskusuz serbest piyasa
politikalarinin da sorgulanmasi gerekecektir.

Washington Mutabakati

70°li yillar DUnya ekonomisi icin calkantili bir donemi ifade etmektedir. Nitekim
1978 yilinda yasanan kriz sonrasinda Ulkemiz de 80’li yillara bircok ekonomik sorunla
girmistir. 1980 yih Turkiye ekonomisi acgisindan son derece énemli bir yildir. Bu yildan
itibaren Turkiye disa acik bir ekonomi politikasi uygulamaya baslamis, o zamana kadar
uygulanan ithal ikamesi politikasindan vazgecmis ve Uretimini dnemli dlcude dis talebe
gore sekillendirmeye baslamistir.

Tam bu dénemde IMF ve Dinya Bankasi tarafindan 6zellikle Guney Amerika
Ulkeleri icin sekillendirilen bir dizi kararlar alindi. Bu kararlar ekonomi tarihine Washington
mutabakati (Washington Consensus) olarak gecti.! Bu ekonomik kararlar 80'li yillardan
itibaren hem Turkiye'’de hem de butin dinyada uygulamaya konan vyeni liberal
politikalarin temelini olusturdu. Birinci kusak reformlar adi altinda bir yandan ulus
devletlerin dis ticaretlerini ve kambiyo rejimlerini serbestlestirmeleri, bir baska deyisle
kuralsizlastirmalari istenirken diger yandan da devletin kicUltllip 6zellestirmelere hiz
verilmesi istendi. Bdylece serbest piyasa ekonomisinin yeniden yapilandiriimasini
hedefleyen iktisadi ve siyasi politika dlizenlemelerine goére mali disiplin saglanacak, kamu
harcamalari ekonomik faaliyet alanlarinin disina kaydirilacakti. Sermaye kesiminden
alinan vergiler disurilecek, mali serbestlesme saglanacak; yani tlkeye her tirli sermaye
giris ve cikislari serbest hale getirilerek, dogrudan yabanci yatinmlar, rekabet ve piyasaya
giris kosullari 6nUndeki engeller kaldirilacakti. Yabanci yatirnmcilarin sahip olduklari
imtiyaz ve mulkiyet haklar givence altina alinacakti.

Yukarida s6zini ettigimiz Washington Mutabakatinin birinci kusak reformlari es
zamanl olarak butin gelismekte olan Ulkelerde yUriarlige kondu. Bu acidan 6zellikle o
yillarda Guney Amerika’da ve ulkemizde uygulanan politikalari hatirlamakta yarar
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vardir.1980 yilindan itibaren Turkiye'de baslayan disa acilma sureci bu anlatilanlarla
yakindan iliskilidir.

Nobel iktisat 6duld sahibi J. Stiglitz Cin’in uzun donemli ekonomik basarisinin
temelinde faydacilik ve 0ngoérinin benzersiz bir bileskesinin yattigini séylemektedir.
Stiglitz’e gbre: “Gelismekte olan dinyanin geri kalan kismi Washington Mutabakatini
uygulayarak daha yuksek bir “gayri safi yurt ici hasila” gibi romantik bir macera pesinde
kosarken, Cin sirduarulebilir ve daha esitlikci bir reel yasam standardini amacladigini
ortaya koydu.”? So6zliin kisasl Cin’'in basarisinin temelinde Stiglitz’e gbére Washington
Mutabakatini uygulamamak yatmaktadir. Cin kendi udlkesinin 6zel kosullarina goére
politikalar Uretip bunlari uygulamaya koymus bulunmaktadir.

Yine gelismekte olan Ulkelere o6nerilen ikinci kusak reformlar ise 90’h yillarin
basinda uygulamaya kondu. Bu reformlarla ulus devletlerin o zamana kadar kendi
toplumsal altyapilarina uygun olarak belirledikleri yasal yapilarini hizla yeniden
dizenlemeleri istendi. Bu yeniden yapilandirma hareketi icerisinde bazi kurumlarin ve
karar mekanizmalarinin uluslararasi kurumlara devri de vardi.

Yukarida anlatilanlarin hepsi bildigimiz ve uygulamasina sahit oldugumuz olaylar.
Bu glnlerde icinde vyasadigimiz krizi degerlendirirken bu anlatilanlarin da bilinip
degerlendirmenin ona gore yapilmasinda yarar goériyoruz.

Turkiye Ekonomisinde Disa Bagimh Yapisal Degisim

Turkiye ekonomisine gelince her ne kadar kriz suresince zorunlu olarak buyuk bir
dizelme gorilse de yillardir konusulan, tartisilan bir 6demeler dengesi acigi sorunu var.
Tarkiye yillardir Grettiginden fazlasini tiketiyor dis dengesi acik veriyor ve bu acigi
borclanarak kapatiyor. 2003 yilinda cari islemler dengesi acigi 7,5 milyar $ iken 5 yil
sonra 2008 yilinda bu acik 41,4 milyar $’a ulasmistir. 2003 - 2008 yillari da dahil bu
dénemde s6z konusu cari islemler dengesi aciklarinin toplami 155,5 milyar $'a ulasmis
bulunmaktadir. Bu aciklarin sirdirtlebilir olmadigr iktisadi bir gercektir. Yasamis
bulundugumuz ithal kriz ile birlikte cari dengede var olan aciklar ve bunun neden oldugu
yapisal bozulma isleri daha da guclestirmektedir.

Bilindigi gibi icerideki fiyat artislan karsisinda deger kaybeden bir para yabanci
paralar karsisinda ayni oranda deger kaybetmez, yani doéviz kurlar ayni oranda
yukselmezse o para asiri dederlenmis demektir. Yani tGlkede enflasyon varken kurlar sabit
kaliyorsa bizim mallarimiz diger Ulkelerin mallarina gére giderek daha pahali hale geliyor
demektir. Bu durumda bir yandan yabancilarin bizim mallarimiza olan talebi azalirken,
diger taraftan yerli halkin talebi de ithal mallara kayacaktir. Sonu¢ dis dengenin acik
vermesidir.

iste yillar boyu tUlkemizde meydana gelen olay budur. Bunun yani sira Tlrkiye'de
izlenen politikalar geregi faizlerin yillar boyu cok ylUksek dizeyde seyrettigi de herkesin
malumudur. Tark lirasinin asirn degerli olusunun yani sira yiksek faizler, Glkemize sicak
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para denilen kisa vadeli sermaye girisine neden olmustur. Bu paralar karsisinda dinya
Olcllerinin cok Uzerinde faizler 6denmis, Turkiye zaten kit olan kaynaklarini yurt disina
transfer etmistir. Bu olayin yarattigi bir baska sakinca da ekonomi acisindan yarattigi
risktir. Zira bu sermaye, doéviz kurlan yukariya dogru tirmandiginda ya da faizler
distigunde her an Ulkeyi terk edecek niteliktedir ve dyle de olmaktadir, bu acidan 2001
krizinde yasanmis olanlar da hatirlatmakta yarar vardir.

Kurlarin yillardir dasuk seyretmesi Turkiye ekonomisinde olumsuz yapisal bir
degismeyi de beraberinde getirmistir. Cari islemler dengesi aciklarinin sGrdarilebilmesi
bu sayede mumkun olmaktadir. Tlrkiye'de bazi meslektaslarim her ne kadar finansmani
saglanabildigi slrece cari acigi sorun olarak gdérmezlerse de ekonomik gelismenin ic
dinamikler yerine tamamen dis aciklardan beslenmesi kanaatimizce yanlistir. Urettiginden
daha fazla harcayarak ve bu nedenle slrekli kisa vadeli borclanarak gelisme,
surdurualebilir olmaktan uzaktir. Sidreklilik arz eden dis aciklar ekonominin yumusak
karnini olusturmaktadir. Kriz ortaminda ise bu aciklarin devam etmesi olanaksizdir.
Nitekim kriz sirasinda bu acigin blytk 6lclide azaldi§ina sahit olmaktayiz. 2008 Yili Ocak -
Ekim doneminde 38,3 Milyar dolar olan cari islemler dengesi aciginin 2009 yili ayni
déneminde 7,9 milyar dolara dismus bulunmasi dikkat cekicidir. Turkiye'de blyime
ithalata son derece bagiml hale gelmis bulunmaktadir ve bu nedenle Turkiye'nin
ekonomik acidan biylmesi cari islemler dengesi aciklarina baghdir. Bu nedenle blyime
hizinin halen negatif bir seyir icinde bulunmasi sasirtici bir durum degildir.

isin vahim tarafi, izlenen bu politikalar nedeni ile ucuzlayan ithalatin sanayi
kesiminde yarattigi disa bagimli yapisal degismedir. Tlrkiye artik ihracat yapabilmek icin
daha fazla ithalat yapmak, ayni biyume hizina ulasabilmek icin de daha fazla dis acik
vermek zorundadir. Bu vyapisal dedisim ekonomimizi giderek daha kirilgan hale
getirmektedir. Bltldn bunlara ragmen zaman, zaman basinimizda ihracatta rekor kirildigi
haberleri yer aldigini gérdik, ancak kimse ithalatta kirilan rekorlardan s6z etmedi. Tarkiye
ekonomisi yillar icerisinde hammadde ve ara mallar agisindan giderek artan 6lclide disa
bagimli ve ithalat yapamadan lretemez hale gelmistir.

Yapilan bir arastirma imalat sanayinde 1996-2006 yillar arasinda ithalatin Gretim
icindeki payinin % 32,9'dan % 58,9’ a cikmis bulundugunu ortaya koymaktadir.? Uretimin
ithalata bu denli bagimli olmasi, neden oldugu dis aciklarla ekonomiyi daha kirllgan hale
getirmekte ve dis borc gereksinimi giderek artmaktadir.

Ayni durum ihracat sektorleri icin de gecerlidir. Bir baska deyisle ihracat da, daha
fazla ithal girdi kullanan sektdrlere dogru kaymaktadir. Bir UGlkenin Uretim yapisinin
giderek disa bagiml hale gelmesi kendi kaynaklarini kullanamamasi demektir. Ayrica
bdyle bir yapisal degisim, herhangi bir dis istikrarsizlik durumunda, iceride Uretimi blyUk
Olgude olumsuz etkileyebilecektir.

Yine yapilan bir baska arastirmada ihracat artislarinin yeni yatirrm kapasitelerinin
yaratilmasindan ziyade, ara mali ithalati artisi yolu ile kapasite kullanim oranlan
artislarina dayali olarak gelistigi, bunun da dis ticaret dengesi ve cari agik Uzerinde
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olumsuz etkide bulundugu ileri stirilmektedir.* Gorildagu gibi ihracatin milli gelir icindeki
payl yukseldikce ithalatin payl da artmaktadir. Yani, ihracata dontk kesimler giderek
ithalata bagimli hale gelmektedir.

Hem ihracat, hem de ic piyasa igin Uretim yapan kesimler giderek daha fazla ithal
ara mali kullanmaktadirlar. imalat sanayine girdi Ureten sanayi dallarinin bir yandan
uretimi azalirken, bunlarin bir kismi da piyasayl terk etmek zorunda kalmaktadir.
Gazetelerde her gin kapanan is yerlerinin haberlerine rastlanmaktadir. Bu yapinin yeterli
istihdami yaratmasi olanaksiz goérilmektedir. TUrkiye ekonomisinde kendi kaynaklarina
dayali bir yapisal degisim zorunludur.

Blatin bu anlatilanlardan sonra diyebiliriz ki; Turkiye ithalat yapabildigi kadar
ihracat yapabilir, dis acik verebildigi kadar buylyebilir duruma gelmistir. iste uzun vadeli
strateji; Turkiye ekonomisindeki, 6zellikle sanayi kesimindeki disa bagimlihgin azaltiimasi
ve gelisme politikalarinin bu dogrultuda uygulanmasi olmalidir. Yapisal sorunun uzun
vadeli ¢6zimU bu dogrultuda goézikmektedir, aksi durumda ileriki yillarda Tirkiye
ekonomisi ¢6zimuU ¢ok daha guc¢ sorunlarla karsilasabilecektir.

Sonucg

Tekrar icinde bulundugumuz kriz ortamina odaklanirsak Turkiye icin kisa vadede
¢ok dnemli bir kirilgan nokta ortaya cikmaktadir. Bu da kriz sonrasinda yeniden gundeme
gelecek olan cari islemler dengesi aciklandir. Bu acigi veremedigi donemler Tirkiye
ekonomisi blylyemeyecektir. Dlinya kredi pazarlarinin bu kadar sikistigi bir ortamda kisa
ve uzun vadeli borclarin cevirilip cevirilemeyecegi Turkiye'nin gelecekteki ekonomik
ortamini belirleyecektir.

Yukaridaki tablo krizle birlikte yasanan ekonomik durgunlugun derinligi ve
ciddiyetini ortaya koymaktadir. Burada makro diizeyde ne gibi dnlemler alinmasi gerektigi
konusu 6n plana ¢ikmaktadir.

icinde bulundugumuz kriz 2001 krizinden ve daha 6ncekilerden cok énemli bir
farklihk gbstermektedir. Bundan oénceki krizlerde ekonomi enflasyonist bir ortam icinde
idi. Oysa simdi hem fiyat hem de gelir deflasyonu gecerlidir, boyle olunca da uygulanan
politikalarin farkl olmasi dogaldir. Daha 6nceleri daraltici politikalarin uygulanmasi dogru
iken, simdi uygulanan politikalarin genisletici politikalar olmasi son derece dogru bir
uygulama olmustur. Bu politikalari para ve maliye politikalari olmak uUzere ikiye
ayirabiliriz.

Dunyadaki Ulkelerin cogu kriz karsisinda faiz oranlarini diistirerek 6zel tiketim ve
yatinnm harcamalarini genisletmeye yani borclanma maliyetlerini azaltmaya ve dolayisi ile
yasanan talep daralmasini gidermeye calistilar. Bu Ulkeler bir taraftan kamu
harcamalarini arttirarak, diger taraftan vergileri azaltarak maliye politikalarini da
harcamalari arttirici yonde kullandilar.

*ESIYOK,B.A. :“Tiirkiye Ekonomisinde Uretimin ve fhracatin ithalata Bagimhlig1, Dig Ticaretin Yapis1 Girdi-
Giktt Modeline Dayali Bir Analiz” Cevirimici:
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Uygulamada bircok llkede mevduatin sinirsiz bir sekilde garanti altina alindigi
dikkati cekmektedir. Bunun yani sira krizin basladigi tlkeler 6zel kesimin elindeki sorunlu
varliklari satin alarak, zorda kalan isletmelere kredi ve likidite destegi vererek bu
isletmelerin batmasini dnlemeye calistilar. Bazi Ulkeler alt yapi yatirrmlarini arttirarak
kamu aciklar verme pahasina genisletici maliye politikalari uyguladilar. issizlik sigortasi
ve emeklilere yapilan édemelerin arttiriimasi alinan diger harcama genisletici politikalar
arasinda sayilabilir.

Turkiye'de simdiye kadar alinan oOnlemler arasinda cok o6nemli oranda faiz
indirimine gidildigini, likiditenin ve yerel ydnetim harcamalarinin arttinldigini izliyoruz
ancak bu durumda sanayi kesimine verilmesi gereken destek icin kaynak sikintisi énemli
bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ulkemizdeki vergiler %70 oraninda dolayl vergilerden olustugu icin yapilan KDV ve
OTV indirimlerinin talep yetersizliginin giderilmesi yolunda cok énemli katkisi olmus
bulunmaktadir. Bankalar arasi guven mekanizmasinin yeniden tesis edilerek bankalarin
0zel kesime dogru kredi musluklarini agmalarinin saglanmasi da alinmis olan 6nlemler
arasindadir ve bu konuda da gelismelerin olumlu yonde seyrettigini sOyleyebiliriz, ancak
kicUk ve orta blyuklukteki isletmeler acisindan durum olumsuz seyrini surdirmektedir.
Bu isletmelerin toplam kredi hacmi icindeki payl halen cok dusuktir. Zorda kalan
isletmelerimizin likidite sikintisinin dnlenmesi ekonominin dizgun islemesi acisindan ¢ok
onemli bir konudur. Reel kesimin yasatilmasi bankalarimiz acisindan da son derece
onemlidir. Cunkld reel kesim zorda kaldiginda ve kredilerini geri 6deyemediginde
kuskusuz bundan ilk sirada bankacilik kesimi etkilenecektir.

Sonucg olarak icinde bulundugumuz kriz ortaminda artik enflasyonun birinci sorun
olmaktan ciktigini, Gretim ve issizligin ilk siraya yerlestigini ve bu nedenle gerekirse gegici
bir siire enflasyonda artisa dahi razi olmak gerektigini sdyleyebiliriz.

Krizin, icinde bulundugumuz 2009 vyili son ceyredinde yerini yavas, yavas
genislemeye birakmasi beklenmektedir. Gayri safi milli hasilada daralma 2009 yilinin
birinci ceyreginde % -14,3, ikinci ceyrekte % -7, UclnclU ceyrekte ise % -3.3 olarak
gerceklesmistir. Goraldiglu gibi ekonomideki daralma hiz kesmekte ise de henlz
blyimeye gecilmis degildir. Bu ortamda yazimizin basinda degindigimiz issizlik
oranlarinin azalmasini beklemek olanaksizdir. Aralik ayi basinda TUIK tarafindan aciklanan
veriler sanayi Uretiminde ve kapasite kullanim oranlarinda artislara isaret etmektedir.
Uretimde Eylul ayindan Ekim ayina %13,7 oraninda cok gicla bir artis gorilse de,
mevsim ve takvim etkilerinden arindirildiginda bu artisin %2,9 oldugu anlasiimaktadir. Bu
sanayi kesiminde Nisan ayinda baslayan canlanmadan beri en yliksek aylik artistir.>

Sanayi kesiminde kapasite kullanim oranlarina gelince, yine mevsim ve takvim
etkilerinden arindirildiginda bu oran Ekimden Kasima % 0,7 artisla % 71,1'e ylkselmistir.®
Canlanma bu sekilde devam edecek olursa 2009 yili dordinci ceyreginde gayri safi milli
hasila bUylime hizi pozitif bir saylya donebilir. Ancak issizligin azaltilmasi acisindan,
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blUyUme hizinin istihdam yaratici sekilde isglcU artisinin Gzerinde olmasi gerekmektedir.
Bu da yukarida degindigimiz yapisal sorunlarin ¢c6zimi ile yakindan ilgilidir.

Krizin ABD ve Avrupada yerini pozitif blyumeye birakmasi uygulamaya konan
Keynes'ci politikalar sayesinde gerceklesmistir. Gercekten ABD Merkez Bankasi FED bu
acidan son derece olumlu bir sinav vermis bulunmaktadir. FED baskani Prof. Bernanke’nin
TIME dergisine kapak olmasi bu nedenledir. FED faizleri sifira indirip merkez bankasi
bilancosunu buydlttl, ayrica kamu harcamalar arttinldi, vergi tesvikleri saglandi ic
talepteki daralma sinirlandi. Makro politikalar olumlu sonug verdi. Avrupa ve Turkiye'de
ayni politikalar izleyince krizin etkileri hafifledi. Ancak hala, krizle birlikte su yUzine
¢ikmis bulunan ve ¢6zum bekleyen bircok sorun bulunmaktadir. Cuartk varliklarin
sistemden nasil gikarilacagi, ne kadarinin satin alinacagi ve nasil muhasebelestirilecegi
ABD ekonomisinde ¢6zim bekleyen en énemli sorundur. Olumlu havanin ortaya cikmasi
ile krizin etkisinin ortadan kalkmaya baslamasi var olan yapisal sorunun, yani finans
sistemindeki ¢lridk yapinin dizelmis oldugu anlamina gelmemektedir. Bu yapinin aynen
devem etmesi gelecek icin endise vericidir.” Bu nedenle diinya finans sisteminin yeniden
yapilandirilmasi uzun vadeli ve saglikh bir ¢6zim icin son derece gereklidir.

Ayni sey Turkiye ekonomisi icin de gecerlidir. Kriz elbette bir glin gececektir.
Ancak hemen ardindan Turkiye ekonomisinin cari acik sorunu biraktigimiz yerden tekrar
glindeme gelecektir. Bu arada son zamanlarda umut verici bir gelismeye de deginmeden
gecmek yanlis olur. Merkez Bankasinca yayinlanan son enflasyon raporunda sicak para
karsiti bir gorts dikkati cekmektedir. Yillardir TUrkiye'de bircok iktisatci bu sorunun
¢6zUmU icin Tobin vergisi tirinde bir vergi 6nerdi. Merkez Bankasi ise faiz indirimleri ile
sorunu ¢6zmeye yoneldi. Bu da cok olumlu bir yaklasim olarak géze carpmaktadir. D6viz
kurlar da kendini diizeltirse yapisal degisim icin umut dogacaktir. iste bu ve bunun gibi
Onlemler Turkiye'de bozulan ekonomik yapiyl dizeltmek, issizligi azaltmak ve uzun
vadede istikrarli, stirdurulebilir bir blUyUmeyi gerceklestirmek icin son derece bliyuk énem
tasimaktadir.
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